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Genehmigung Anderung Uferschutzplanung

1. Kurz erklart

Die eidgendssische Gewasserschutzgesetzgebung verpflichtet die Kan-
tone resp. die Gemeinden, einen Gewasserraum festzulegen. Solange die
Gemeinde dieser Pflicht nicht nachkommt, gelten ein Ubergangsrechtli-
cher Gewasserraum von 20 Metern beim Bielersee sowie ein beidseitiger
Streifen bei den Fliessgewassern von mindestens 8 Metern. Mit Aus-
nahme der Petersinsel sieht die Planung beim Bielersee grundsatzlich ei-
nen Gewasserraum von 15 Metern und bei den Fliessgewassern einen
von 11 resp. einen beidseitigen Streifen von 5.5 Metern vor. Dies ent-
spricht den bundesrechtlichen Minimalvorgaben, da das Ufer des Bieler-
sees abgesehen vom Bereich der Werft gemass ausdrucklicher Ruckmel-
dung des Kantons nicht als «dicht bebaut» betrachtet werden kann. Der
Gemeinderat empfiehlt der Stimmbevodlkerung die Annahme der An-
derung der Uferschutzplanung, mit welcher insbesondere den bundes-
rechtlichen und kantonalen Bestimmungen nachgekommen werden soll.

2. Ausfuhrliche Begriindung
Ausgangslage

Mit der 2010 erfolgten Fusion der Gemeinden Twann und Tascherz-Alfer-
mée war klar, dass die Uferschutzplane der Gemeinde revidiert werden
muassen. Zudem trat im Jahr 2011 das revidierte Gewasserschutzgesetz
in Kraft, das vorsieht, dass die Kantone resp. die Gemeinden den gross-
tenteils bundesrechtlich vorgegeben Gewasserraum bis spatestens
am 31. Dezember 2018 festlegen sollten. Seither haben sich das Depar-
tement Prasidiales, der Gemeinderat, das mandatierte Ortsplanungsburo
und die Verwaltung zusammen mit Juristen intensiv mit dieser Revision
auseinandergesetzt. Notig waren zwei Vorprifungen des Kantons bezie-
hungsweise des Amts fur Gemeinden und Raumordnung (AGR) und damit
verknupft zahlreiche Verhandlungen. Die Planungskosten diarften nach
Abschluss des Verfahrens fur die Gemeinde knapp CHF 200'000.00 be-
tragen.

Ausschlaggebend fur diesen langen Planungsprozess waren sich standig
verscharfende Gesetzesvorgaben auf kantonaler und vor allem auch eid-
genossischer Ebene in Folge neuerer bundesgerichtlicher Rechtspre-
chung. Im Juni/Juli 2022 war es dann aber so weit: Die Uferschutzplanung
konnte offentlich aufgelegt werden.

Das Ergebnis war erntichternd, aber aus Optik der Gemeinde wenig uber-
raschend: Die Gemeinde erhielt 59 Einsprachen zur Auflage und eine
Rechtsverwahrung. Davon wurden nach zahlreichen Einspracheverhand-
lungen nur vier zuriuckgezogen. Insbesondere wegen der Fliessgewasser
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musste eine zweite Auflage erfolgen, wogegen sechs Einsprachen eige-
gangen sind und ein Rickzug erfolgte.

Nehmen die Stimmberechtigten die vom Gemeinderat beantragte Ande-
rung der Uferschutzplanung an, mussen die Unterlagen anschliessend
vom AGR genehmigt werden. Diesem Amt obliegt es auch, die noch offe-
nen Einsprachen abschliessend zu behandeln.

3. Umstrittene Festlegung des Gewasserraums

3.1. Problempunkte aus Sicht der Seeanstosser

Hauptsachlicher Stein des Anstosses ist aus Sicht der Einsprechenden —

alles Eigentumer und Eigentimerinnen von Liegenschaften oder Baupar-

zellen am See, resp. Pachterinnen und Pachter — war der neu festgelegte

Gewasserraum von 15m ab Seeufer resp. der grossflachige Gewasser-

raum auf der Petersinsel. Dieser Gewasserraum ist das Ergebnis der re-

vidierten eidgendssischen Gewasserschutzgesetzgebung, die 2011 in

Kraft getreten ist. Die Ausscheidung des Gewasserraums hat folgende

Konsequenzen:

» Im Gewasserraum sind Bauten und Anlagen weitestgehend unzulassig.
Baubereiche, die sich gemass der noch geltenden Uferschutzplanen in
diesem Gewasserraum befinden, missen aufgehoben werden. Das be-
deutet, dass Neubauten aber auch bspw. Terrassenausbauten und der-
gleichen im Gewasserraum nicht mehr moglich sein werden.

» FUr Liegenschaften oder deren Teile, die sich im Gewasserraum befin-
den, qgilt nur eine eingeschrankte Besitzstandgarantie. Unterhaltsarbei-
ten darften zwar weiterhin moglich sein, aber Ausbauten nicht — und
sollte beispielsweise eine Liegenschaft komplett abbrennen, ist auf
Grundlage der Rechtsprechung des Bundesgerichts nicht sicher, dass
diese wieder aufgebaut werden darf.

» Im Bereich des Gewasserraums ist die landwirtschaftliche Nutzung ein-
geschrankt.

Die Einsprechenden stellen sich insbesondere auf den Standpunkt, dass

das Ufer des Bielersees als dicht bebaut gelten sollte und daher gar kein

Gewasserraum auszuscheiden ware, resp. der Besitzstand vollstandig ge-

wahrt werden sollte. Bei der Petersinsel vertreten sie die Auffassung, dass

eine Vergrosserung des Gewasserraums nicht erforderlich ist.

3.2. Problempunkte aus Sicht der Gemeinde

Einschneidende Konsequenzen kdnnte die Festlegung des Gewasser-
raums auch fur die Gemeinde haben. Es besteht die Gefahr von begrun-
deten Entschadigungsforderungen. Die Gemeinde hat hierzu ein umfas-
sendes juristisches Gutachten eingeholt. Allein der Umstand, dass sich
eine Liegenschaft ganz oder teilweise im Gewasserraum befindet, recht-
fertigt keine Entschadigungsforderung. Kritischer ist es mit unbebauten
Parzellen, die sich gemass der noch geltenden Uferschutzplanung ganz
oder teilweise im Gewasserraum befinden. Die Gemeinde hat in solchen
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Fallen versucht, die Baubereiche umzulegen, so, dass sie ausserhalb des
Gewasserraums zu liegen kommen.

Ob das AGR den vorgesehenen Verlegungen der Baubereiche zustimmen
wird, ist noch offen.

Tatsache ist, dass die Gemeinde sich umfassend auf eine juristische Be-
ratung abstutzt. Eine Garantie, dass die Gemeinde nicht entschadigungs-
pflichtig wird, gibt es allerdings nicht.

3.3. Weg zur offentlichen Auflage - Strikte kantonale Vorgaben, mi-
nimaler Handlungsspielraum

Dass die Festlegung des Gewasserraums weitreichende Konsequenzen
fur Liegenschaftsbesitzer, aber auch fur die Gemeinde haben wird, lag auf
der Hand. Der Gemeinderat versuchte deshalb seit Beginn der Ufer-
schutzplanung, den raumplanerischen Handlungsspielraum optimal aus-
zunutzen.

Im Folgenden wird anhand von drei anonymisierten Planausschnitten ge-
zeigt, dass die Gemeinde bestrebt war, I6sungsorientierte Antworten zu
finden, welche das Konfliktpotential fur alle Betroffenen auf einem Mini-
mum halten wuirden.

1. Vorprufung

In einem ersten Anlauf wurde dem AGR ein Vorschlag unterbreitet, bei
welchem der Gewasserraum um bestehende Liegenschaften/Bauberei-
che herumgezogen worden ware. Dadurch waren alle Konflikte betreffend
Einschrankung der Besitzstandgarantie und Entschadigungsdrohungen
vermieden worden.

Legende

Uferlinie

N see

Griinzone

Reduzierter I

Gewdsserraum
Gewasserraum (15m) ab Uferlinie

Baubereich

= Aufheben Baubereich innerhalb Gewasserraum
1. Vorpriifung

Anonymisierter Planausschnitt zur 1. Vorpriifung:
Gewaésserraum wird um den Baubereich herumgezogen.

Dies Auslegung liess der Kanton nicht zu: Der Gewasserraum muss mini-
mal 15m ab der Seeuferlinie (5.5m beidseits ab Bachlauf) betragen und
darf auf die bestehende Bebauung keine Rucksicht nehmen.
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2. Vorprufung

Die Gemeinde wurde aufgefordert, die Plane bezlglich der Festlegung
des Gewasserraums zu Uberarbeiten. Die Gemeinde ging davon aus, und
wurde darin auch von kantonalen Behorden bestarkt, dass in der Mess-
weise noch ein Handlungsspielraum besteht, indem die Uferlinie, ab wel-
cher der Gewasserraum abgemessen werden muss, vereinfacht ausge-
schieden wurde. Das heisst: Die Uferlinie wurde als gerade, mehr oder
weniger durchgezogene Linie festgelegt, die die Einbuchtungen unberuck-
sichtigt liess. Bei dieser Version waren nur wenige Liegenschaften resp.
Baubereiche vom Gewasserraum betroffen gewesen.

Legende

A

Uferlinie
B see
Griinzone
7 Gewasserraum (15m) ab Uferlinie

| Baubereich

2. VorprUfung Aufheben Baubereich innerhalb Gewasserraum

Anonymisierter Planausschnitt zur 2. Vorpriifung:
Gewdédsserraum mit Einbuchtung; mit Vereinfachung Uferlinie.

Auch mit dieser Version war der Kanton nicht einverstanden: Er verlangte
zwingend, dass grossere Einbuchtungen und Hafenanlagen in der Uferli-
nie berucksichtigt werden miussen. Mit anderen Worten: Fur die Festle-
gung des Gewasserraums wird der Gemeinde von Seiten des Kantons
kein Handlungsspielraum zugestanden.

3. Offentliche Auflage Juni/Juli 2022

Die Folge der vom Kanton abgelehnten vereinfachten Auslegung der Ufer-
linie ist, dass es noch mehr Liegenschaften/Baubereiche gibt, die vom
festgelegten Gewasserraum betroffen sind.

7””’

Legende
Uferlinie
B sce
Griinzone
7 Gewasserraum (15m) ab Uferlinie
: Baubereich
A uflage Aufheben Baubereich innerhalb Gewasserraum

Anonymisierter Planausschnitt zur 6ffentlichen Auflage Juni/Juli 2022:
Gewasserraum mit Einbuchtung; mit Bertcksichtigung rickspringender Uferlinie > 5m
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4. Nutzung eines minimalen Handlungsspielraums / Kor-

rekturen
Dass es unter den gegebenen Bedingungen zu zahlreichen Einsprachen
kommen wird, lag fir den Gemeinderat und im Besonderen dem fur die
Raumplanung zustandigen Departement Prasidiales auf der Hand.
Die vielen Einsprachen fuhrten dazu, dass ca. dreissig Einsprachever-
handlungen erforderlich waren. Dies war zeitaufwandig, aber notig. Es gab
allerdings nur wenige Forderungen, bei denen die Gemeinde entgegen-
kommen konnte. 55 Einsprachen wurden aufrechterhalten.
Im Februar 2024 erfolgte fur Teilbereiche der im Juni/Juli 2022 aufgeleg-
ten Uferschutzplanung eine 2. Auflage.
Neu wurde in den Uferschutzvorschriften insbesondere eine Bestimmung
aufgenommen, die versucht, die Besitzstandgarantie zu starken. Dieser
lautet wie folgt:
"Innerhalb des Gewésserraums ist der Wiederaufbau eines rechtméssig
erstellten Gebédudes nach einem Elementarereignis oder mutwilliger Zer-
stérung durch Dritte innert einer Frist von finf Jahren zulédssig, sofern die
Lebensdauer eines Gebéudes bei weitem noch nicht abgelaufen ist und
dem Wiederaufbau keine liberwiegenden Interessen entgegenstehen.”

Ob diese Erganzung in den Uferschutzvorschriften vom Kanton akzeptiert
wird, ist allerdings noch offen.

Zudem enthalt die 2. Auflage neben der Korrektur von einigen Bachver-
laufen noch einige weitere kleinere Erganzungen in den Vorschriften, die
in Einzelfallen, fur EigentiUmer von Liegenschaften am See von Vorteil sein
konnen. Auf diese Details wird im Rahmen dieser Abstimmungsbotschaft
nicht speziell eingegangen. Im Grundsatz bleibt es dabei: Der Handlungs-
spielraum der Gemeinde in Sachen Uferschutzplanung ist minimal. Trotz-
dem ist es wichtig, dass die Gemeinde Uber gultige Planungsgrundlagen
verfugt und handlungsfahig bleibt (siehe unten). Gegen diese zweite Auf-
lage gingen sechs Einsprachen ein und eine Einsprache wurde auf Grund
der Anderungen zurlickgezogen.

5. Erwagungen des Gemeinderats

Der Gemeinderat hat Verstandnis fur die Einsprechenden und fur die Tat-
sache, dass die Mehrzahl von ihnen ihre Einsprache nicht zurlickgezogen
hat. Gleichzeitig ist er der Auffassung, eine mit der Ubergeordneten Ge-
setzgebung kompatible Uferschutzplanung ausgearbeitet zu haben. Fur
die Gemeinde unverstandlich ist die drohende Gefahr einer Entschadi-
gungspflicht. Argerlich ist dabei, dass auf tibergeordneter Ebene Vorga-
ben entschieden werden, die moglichen Kosten aber auf die Gemeinden
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beziehungsweise deren Steuerzahler abgewalzt werden — ganz abgese-
hen davon, dass allein die Erarbeitung der Uferschutzplanungsrevision
eine Summe knapp CHF 200'000.00 verschlingt.

Trotzdem empfiehlt der Gemeinderat die Annahme der Uberarbeiteten
Uferschutzplanung, aus folgenden Griinden:

Derzeit hat das Regierungsstatthalteramt, das im Uferbereich fur die
Baubewilligung zustandig ist, alle Baugesuche sistiert, die den Gewas-
serraum betreffen.

Wichtig zu wissen ist dabei, dass ohne die Uberarbeitete Uferschutzpla-
nung ein Gewasserraum von 20m ab Seeufer gilt. Erst wenn die Uber-
arbeitete Uferschutzplanung angenommen und rechtskraftig ist, gilt ein
Gewasserraum von 15m. Bei den Fliessgewassern reduzierte sich der
Gewasserraum von zurzeit 8m auf 5.5m pro Seite.

Mit der 2010 erfolgten Fusion der Gemeinden Twann und TUscherz-Al-
fermée zur Gemeinde Twann-Tuscherz ist die Gemeinde verpflichtet,
die Uferschutzplanung zu Uberarbeiten Dabei kommt die Gemeinde
nicht daran vorbei, in ihren Uferschutzplanen die Ubergeordneten Vor-
gaben von Bund und Kanton einzuhalten.

Die Konsequenzen einer Ablehnung der abgeanderten Uferschutz-
planung waren Folgende:

Baugesuche im Uferbereich blieben weiterhin Gber Jahre blockiert.

Es gilt weiterhin der Ubergangsrechtliche (grossere) Gewasserraum
(Ausnahme Petersinsel).

Bund und Kanton wirden nicht akzeptieren, dass die Gemeinde ihre
Uferschutzplane nicht anpasst. Die Behorden und die Verwaltung muss-
ten wieder bei Null beginnen.

Die bereits getatigten Ausgaben, knapp CHF 200'000 waren in den
Wind geworfen.

Ohne dass sich etwas an der Ausgangslage geandert hatte, musste
eine neues Auflageverfahren in die Wege geleitet werden, was erneut
zu zahlreichen Einsprachen und Einspracheverhandlungen, sowie zu
hohen Auslagen fur juristische Beratung und Planungsburo-Arbeiten
fUhren warde.
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Beschluss des Gemeinderats und Antrag an die Stimmbe-

rechtigten
Aus den oben genannten Grunden hat der Gemeinderat die Vorlage ein-
stimmig genehmigt und beantragt Ihnen die Annahme von folgendem

Beschluss

Die Anderung der Uferschutzplanung gemass den aufgelegten Unterla-
gen, bestehend aus

= Nr. 1 Twann, Nr. 2 Engelberg, Nr. 3 Tuscherz Alfermée, Nr. 4 Schidssli
und Nr. 5 St. Petersinsel (bestehend aus Uferschutzplanen und -vor-
schriften) sowie die Waldfeststellung auf der St. Petersinsel gemass Art.
4 des kantonalen Waldgesetzes (KWaG) vom 5. Mai 1997 und Art. 2
der kantonalen Waldverordnung (KWaV) vom 29. Oktober 1997,

wird genehmigt.

[Hinweis zu den aufrecht erhaltenen Einsprachen: Die definitive Genehmi-
gung der Vorlage "Anderung Uferschutzplanung"” obliegt nach der Urnen-
abstimmung dem Amt fiir Gemeinden und Raumordnung (AGR). Gegen
die erste und zweite Auflage gingen insgesamt 65 Einsprachen und eine
Rechtsverwahrung ein (69 gegen die erste Auflage und 6 gegen die zweite
Auflage, wobei es sich bei 5 um Personen handelt, die bereits gegen die
erste Auflage eine Einsprache eingereicht haben). Nur 5 Einsprachen wur-
den zurlickgezogen; 60 Einsprachen bleiben aufrechterhalten. Sollte die
Vorlage von den Stimmberechtigten angenommen werden, beantragt der
Gemeinderat dem AGR, sémtliche aufrecht erhaltenen Einsprachen im
Rahmen des Genehmigungsverfahrens "Anderung Uferschutzplanung”
abzuweisen.]

[Hinweis zur Einsichtnahme: Die Unterlagen zur Anderung der Uferschutz-
planung kénnen auf der Gemeindeverwaltung wéhrend der Offnungszei-
ten oder unter www.twann-tuescherz.ch (Kapitel Politik / Abstimmung
09.06.2024) eingesehen werden.]
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Sanierungsmassnahmen Schulhaus Twann

1. Vorwort / Ausgangslage

Die Gebaude der Schulanlage Rebhalle weisen einen grossen, aufgestau-
ten Unterhalt auf.

Derzeit lauft das Projekt Schulraumoptimierung fur CHF 1.7 Mio., fir wel-
ches der Investitionskredit an der Urnenabstimmung vom 19. Dezember
2021 genehmigt wurde. Zwei Etappen konnten erfolgreich abgeschlossen
werden und im Sommer 2024 folgt noch die Ausflihrung der 3. Etappe in
den Schulraumlichkeiten Burg. Der eigentliche Gebaudeunterhalt ist dabei
aber nicht berucksichtigt. Bekannt ist, dass nach der Schulraumerweite-
rung im Schulhaus Rebhalle ein grosser Sanierungsbedarf an der Gebau-
dehulle sowie der Haustechnik, insbesondere der Ver- und Entsorgungs-
leitungen besteht. Weiter muss auf Grund von gesetzlichen Vorgaben in
die Sicherheit mit einer Brandmeldeanlage ( Vollschutz ), Fluchtwegbe-
leuchtung, Treppenhausentrauchung und die technische Sicherheit der
Elektroanlagen investiert werden.

Die Firma Strassler Architektur AG wurde beauftragt, eine umfassende
Analyse fur die Sanierung Schulhaus auszuarbeiten. Diese ausfuhrliche
Analyse hat ergeben, dass Gesamtkosten von 3 Millionen Franken nétig
sind, um das Schulhaus umfassend zu sanieren. Geplant ist eine Etappie-
rung von 6 Jahren. Auf diese Weise konnte die Gemeinde Twann-
Tuscherz die Sanierung theoretisch ohne weitere Verschuldung finanzie-
ren.

Ab dem Jahr 2025 soll mit den notwendigen Arbeiten begonnen werden.
Aufgrund der angedachten Etappierung kann auch der Schulbetrieb nor-
mal aufrechterhalten werden, da die Arbeiten primar in den Schulferien
ausgefuhrt werden sollen. Alternativ miusste ein Provisorium (Baracken
oder Container) fur die Schulrdume errichtet werden, was mit Planungs-,
Zugel-, Infrastruktur- und Transportkosten flr Schuler deutlich kostspieli-
ger und aufwendiger ware.

Da die Sanierung der Schulanlage Rebhalle uber 1 Million Franken kosten
wird, muss der Investitionskredit Uber eine kommunale Urnenabstimmung
genehmigt werden.

2. Etappierung und Ausfluihrung

Die Definierung der Etappen erfolgt nach Sicherheit Allgemein, Ge-
brauchstauglichkeit Haustechnik (vermeiden von Schaden zB. bei Was-
serrohrbrichen bei Ver- und Entsorgungsleitungen etc.), Schadenstellen
der Gebaudehulle, Anpassung an Bau- und Nutzungsvorschriften.
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Die Bauarbeiten werden schwerpunktmassig jeweils wahrend der Som-
mer- und Herbstferien erfolgen. Der Massnahmen- und Investitionsplan

sieht wie folgt aus:

Etappe 1
Sommer Herbst 25

Brandschutz Brandmeldeanlage, Rauch- und War-
meabzugsanlage Treppenhaus Oblicht Innenhof,
Fluchtwegbeleuchtung, Anpassung Heizverteilung,
Fluchtwegtlren Fassade

Etappe 2
Sommer Herbst 26

Ver- und Entsorgungsleitungen alle WC-Anlagen,
technische Erganzung noch nicht sanierter Schul-
raume

Etappe 3
Sommer Herbst 27

FI-Schutz, Statik im Dachstuhl, Schadlingsbekamp-
fung im Zimmer Naturkunde, Raume Zyklus 3-6, Fas-
sadensanierung (1. Teil), Terrasse, Flachdacher

Etappe 4
Sommer Herbst 28

Elektro, Sanitar, Luftung, Heizung auf Fernwarme
umstellen

Etappe 5
Sommer Herbst 29

Fassadesanierung und Fenster (2. Teil), Oblicht
Saal, Umgebungsarbeiten

Etappe 6
Sommer Herbst 30

Anpassung an gesetzliche Vorschriften, ev. Liftein-
bau fir Barrierefreiheit im Schulhaus

Die Ausflhrung umfassender Sanierungsmassnahmen ist unabdingbar,
handelt es sich doch um jahrelang aufgestauten Unterhalt. In den letzten
38 Jahren wurden nur die notwendigsten Arbeiten ausgefuhrt. Der oben
aufgeflhrte Massnahmenplan dient als Orientierung. Die fur die Sanie-
rungsarbeiten noch zu grundende Arbeitsgruppe wird allenfalls noch ge-
ringfiigige Anderungen vornehmen, falls es die Umstéande erfordern. Fir
die notwendigen Unterhaltsarbeiten ist kein Baugesuch erforderlich.
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3. Kosten und Finanzierung

Grundlage Bericht und Kostenschatzung +/- 15% strassler architek-
tur ag, 12.09.2023, inkl. Mehrwertsteuern 8.1%

Das Projekt Sanierungsmassnahmen wird wie erwahnt in sechs Etappen
umgesetzt:

Gesamtkosten (Bruttokredit) KOSTENDACH CHF 2'950'000.00

Etappe 1 (Jahr 2025) ca CHF 500'000.00
Etappe 2 (Jahr 2026) ca CHF 500°000.00
Etappe 3 (Jahr 2027) ca. CHF 500'000.00
Etappe 4 (Jahr 2028) ca. CHF 500'000.00
Etappe 5 (Jahr 2029) ca CHF 500'000.00
Etappe 6 (Jahr 2030) ca CHF 450'000.00

Zu genehmigen ist der Bruttokredit.

Der zu erwartende Abschreibungsbedarf und die Zinsbelastung zu Lasten
der Erfolgsrechnung errechnen sich wie folgt:

Die Kosten fur die Sanierung belaufen sich auf  CHF 2'950'000.00
- Abschreibungsdauer 25 Jahre CHF 118'000.00
- Zinsbelastung (Kalkulierter Zins 1.25%) CHF  36'875.00

Uber den Planungszeitraum bis 2030 wird unter Berlicksichtigung aller ge-
planten Investitionen und Projekte (u.a. Zustandserhebung privater Ab-
wasseranlagen [ZpA], Anschluss ARA Le Landeron, neuer Werkhof etc.)
eine Neuverschuldung von CHF 7 Mio. erwartet. Diese Neuverschuldung
ist fur die Einwohnergemeinde vertretbar.

Auf Basis dieser Ausfuhrungen kann Folgendes festgehalten werden:
» Aufgrund der guten Selbstfinanzierung der letzten Jahre kann ein Teil

der geplanten Investitionen und Projekte durch eigene Mittel finanziert
werden. Geplant sind Investitionen im Umfang von rund CHF 10.0 Mio.
(inkl. Spezialfinanzierungen).

» In den Planungsjahren 2025 und 2026 sind grossere Defizite zwischen
CHF 200'000 bis CHF 300'000.00 zu erwarten. Dies aufgrund des
héheren Abschreibungsbedarfs und der zusatzlichen Zinsbelastung.

= Ab 2027 fallen die altrechtlichen Abschreibungen weg und die
Ergebnisse des allgemeinen Haushaltes (steuerfinanziert) reduzieren
die Defizite auf rund CHF 50'000.00 — 70'000.00.
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» Diese Mehrbelastung ist fur die Einwohnergemeinde Twann-TUuscherz
mit dem heutigen Wissensstand finanziell tragbar und erfordert keine
Steuererhdhung.

Beschluss des Gemeinderats und Antrag an die Stimmbe-
rechtigten

Der Gemeinderat von Twann-Tuscherz hat die Vorlage einstimmig geneh-
migt und beantragt Ihnen die Annahme von folgendem
Beschluss

Fir die Umsetzung des Projekts Sanierungsmassnahmen Schulhaus
Twann wird ein Investitionskredit von CHF 3 Mio. genehmigt.
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